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Azad irads va determinizm: Filosoflarin baxislari vo miiasir totbiqlor

Xiilasa

Bu moqalods azad irads vo determinizm anlayislart falsafi perspektivden tohlil olunur. Filosof-
larin bu moévzuya verdiklori forqli baxislar, insan iradesinin sorbastliyi ilo kainatdaki sobab-natico
olagoalorinin qarsiligh tesiri aragdirilir. Maqalado klassik vo miiasir falsofi nazariyyslor miiqayisali
sokildo togdim olunur vo azad iradonin etik, sosial vo elmi sahoalordoki totbiglori miizakirs edilir.
Mogsad, oxuculara azadliq vo determinizm masalslorinin miirokkabliyini basa diismoya vo giindalik
hoyatda onlarin shomiyyatini giymatlondirmoays komok etmokdir.
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Abstract

This article explores the concepts of free will and determinism from a philosophical perspective.
It examines the different views philosophers have presented on the interplay between human freedom
and causal relationships in the universe. Classical and modern philosophical theories are compared,
and the practical implications of free will in ethical, social, and scientific contexts are discussed. The
aim is to help readers understand the complexity of the issues of freedom and determinism and
appreciate their relevance in everyday life.
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Giris

Azad irado vo determinizm masoalosi falsofi diisiinconin on gqodim vo on fundamental mdévzu-
larindan biri kimi tarix boyu diqqet morkoazindo olmusdur. insan 6z segimlorindo vo davranislarinda
no doracodo azaddir? Onun qorarlari tobii qanunlarin, ictimai sortlorin vo ya Tanrinin iradasinin
naticasidirmi? Bu suallar asrlordir filosoflarin diisiinco dairasindo miihiim yer tutur.

Azad irads ideyasi insanin 6z hoyatini dork olunmus se¢imlor osasinda formalagdira bilmasi, yoni
daxili vo xarici macburiyyatlordon nisbaton asili olmadan gorar vermosi inancina asaslanir. Deter-
minizm iso tamamila forqli bir mévqe sorgiloyarak bildirir ki, insanin biitiin harakatlori vo diisiincalori
ovvolcadon mdveud olan sobablorin qagilmaz naticasidir. Bu baxisa gors, insanin azadlig1 nisbi olub,
hadisalar sabab-natica zanciri ilo miloyyanlosdirilir.

Tadgiqat

Azad irado vo determinizm falsofonin moarkozi problemlarindon biridir. Determinizm, kainatda
bas veran hor bir hadisonin avvalki sabablarin naticasi oldugunu iddia edir. Bu fikir, insanin azad

secimlar eds bilmasi anlayigini sual altina alir. Magalada bu iki anlayisin qarsiliqli alagesi vo miixtalif
folsofi movqelor aragdirilir.
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1. Determinizm v onun novlori

Determinizm insan diisiincosindo vo folsofi diisiincods osrlor boyu miizakiro olunan osas
anlayislardan biridir. Bu anlayisa goro, kainatda bas veran biitiin hadisalor miioyyan sobab-natico
olagolori asasinda bas verir. Yoni, hor bir hadiso ovvalcodon miioyyon sobablorin noticasi olaraq
meydana ¢ixir vo tosadiifo yer yoxdur.

Determinizmin kokiindo duran osas fikir budur: ogor biz biitlin tobiot qanunlarini vo mévcud
voziyyati doqiq bilsok, golocokdo no bas veracoyini doqiq prognozlasdira bilorik. Bu baxisa gors,
insanlar da daxil olmagqla, biitiin varliglar tabist qanunlarmin tasiri altindadir v onlarin qorarlar: bels
ovvolcadon miisyyon olunmus sortlors osaslanir.

Determinizm miixtalif sahalords forqli sokilds tohlil olunur:

* Fiziki determinizm: Tobistdo bas veran har bir hadiss fiziki qanunlarla izah olunur. Masalon,
bir cisim yero diisiirso, bu, caziba qanunu ilo baghdir.

» Oxlaqi determinizm: Insan davranislari da miioyyon daxili vo xarici amillor torofinden
miioyyenlosdirilir. Insanin iradosi, torbiyasi, sosial miihit vo genetik faktorlar onun gorarlarina tosir
edir.

* Riyazi vo elmi determinizm: Elmi yanasmada hadisolorin sabob-natico olaqesi lizorindo
qurulmasi, tobiatin qanunlara tabe olmas1 osas gotiiriiliir.

Ancaq bu fikirlora gars1 ¢ixan falsofi coroyanlar da mdvcuddur. frado azadligin1 miidafis edonlor
bildirirlor ki, insanin se¢im etmok azadligi var vo o, yalniz sobablors tabe olan bir varliq deyil. Bu
baxisa gora, insanin diisiinco vo gorarlar1 tamamilo miioyyonlosdirilo bilmaz.

Boazi filosoflar, masalon, Spinoza va Laplace kimi elm adamlar1 determinizmi miidafis etmislor.
Laplace belo disiiniirdii ki, ogor kainatin biitin molumatlart malum olsa, golocok tam sokildo
hesablanib ovvalcadon deyils bilor. Bu fikro “Laplace’n iblisi” nazariyyasi deyilir (Laplace, 1902).

Sort determinizm:

Sort determinizm, hor bir hadisonin vo insan davranisinin avvalki sabablorlo tamamilo
miayyanlosdirildiyini iddia edir. Bu mdvqeya gors, azad irads illiiziyadir vo insanlar amallorine goro
oxlaqi mosuliyyat dagimirlar. Robert Sapolsky bu movqeyi miidafio edorok, insan davraniglarinin
bioloji vo otraf miihit faktorlar ilo miisyyanlasdirildiyini irsli siiriir.

Yumsaq determinizm (kompatibilizm):

Yumsaq determinizm, azad irado vo determinizmin bir-biri ilo uygun oldugunu iddia edir. David
Hume bu mévqeyi miidafio edarok, azadligin insanin 6z istoklorina uygun harokat etmosi oldugunu
bildirir. Daniel Dennett do bu mdovqeyi dostoklayarak, insanm davranislarini miioyyonlosdiran
sabablorin moévcudlugunun azad iradoni inkar etmodiyini geyd edir.

Libertarianizm:

Libertarianizm, azad iradonin mdvcud oldugunu vo determinizmlo uygun olmadigini iddia edir.
Bu movqgeyo gors, insanlar miioyyon segimlordo hoqiqi alternativlors malikdirlor vo bu se¢imlor
ovvalki sobablarls tamamilo miisyyonlosdirilmayib.

2. 9xlaqi masuliyyat va azad iradd

Oxlaqi mosuliyyat anlayisi, insanlarin omollorine goéro moasuliyyst dasiyib-dasimadigini
miloyyanlogdirir. ©gor determinizm dogru olarsa vo insanlar omollorini segmokdo azaddirlarsa, bu
zaman oxlaqi mosuliyyotin osaslar1 sual altina diisiir. Peter van Inwagen-in “Notico arqumenti” bu
masaloni aragdirir vo determinizmin axlaqi mosuliyyatlo uygun olmadigini iddia edir.

Azad irads insanin 6z qorarlarini sarbast sokildo gobul eds bilma gabiliyyatidir. Bu anlayisa gors,
insan miioyyan bir vaziyyatds bir neg¢a alternativ arasinda se¢im eds bilor vo bu se¢imi 6zii — xarici
vo ya daxili macburiyyst olmadan — verir. Azad iradoys sahib olmaq insanin masuliyyatli, manavi
doyorlors uygun davranig sorgiloys bilmasi iigiin osas sortdir.

Azad iradonin varligina inanan filosoflar bildirirlor ki, ogor insanin gorarlar1 tamamile avvalcodon
miloyyonlogmis sobablorlo baglidirsa (determinizm), o zaman o, bu gorarlara géro mosuliyyot dastya
bilmoz. Yaoni, ogor biz se¢im edo bilmadon sadaco “rol oynayirigsa”, bize aid olan heg na yoxdur. Bu
sobobdon azad irado anlayisi hom hiiquq, hom din, hom do oxlaq sahasindo boyiik shomiyyat kosb
edir.

158



Qadim Diyar Beynadlxalq Elmi Jurnal. 2025 / Cild: 7 Say:r: 10 / 157-163 ISSN: 2706-6185
Ancient Land International Scientific Journal. 2025 / Volume: 7 Issue: 10 / 157-163 e-ISSN: 2709-4197

Oxlaqi masuliyyat insanin etdiyi harakot vo se¢imloro goro cavabdeh olmasi demakdir. Basqa
s0zlo, insan bir qorar verdikds vo ya horokot etdikds, onun naticolorini dork edir vo bunun {i¢iin cavab
verir. ©gor insan azad irads ilo se¢imsizdirss vo o se¢imlorin naticasini do qobul edirso, o zaman
oxlaqi masuliyyot dasiyir.

Oxlaqi mosuliyyatin asas sorti odur ki, insanin horakatlori koniillii olsun. Masalon, bir insan zorla
vo ya tam siiursuz halda pis bir amal edirss, bu zaman onu axlaqi baximdan giinahlandirmaq ¢atin
olur. Lakin insan 6z iradasi ilo dogru vo ya yanlis qorar verirsa, o zaman mosuliyyat dasiyir.

Bu iki anlayis ¢cox six baghdir. Ogor azad irado yoxdursa, oxlaqi mosuliyystin do monasi qalmur.
Ciinki mosuliyyatli olmaq ii¢iin avvalco azad sokildo qorar vermok lazimdir. Filosoflar arasinda bu
movzu ilo bagh forqli fikirler olsa da, bir ¢oxlar1 hesab edir ki, axlaqi doyarlorin varlig1 vo insanin
yaxs1-pisi ayird eds bilmasi ti¢lin azad irade miitloqdir.

Bozi filosoflar kompatibilizm adlanan fikri miidafio edirlor. Bu fikro gors, azad irado vo
determinizm bir yerdo mdvcud ola bilor. Yoni insanin harokatlori miioyyon sabablorlo bagli olsa belos,
agor o0, xarici macburiyyat olmadan 6z istayi ilo gorar veribso, bu zaman onu azad saymaq olar vo
mosuliyyat dastyir.

Azad irado vo determinizm problemi folsofo tarixindo oan qadim dovrlordon miizakirs mévzusu
olmusdur. Insan davranislarmin sobablori, onun se¢im azadligi, taleyin rolu vo oxlaqi mosuliyyat
mosalosi miixtalif filosoflar torafindon miixtolif ciir izah edilmisdir. Qadim Yunan falsaofasi bu
mosaloya xlisusi diqqgot ayirmis vo miixtolif yanasmalar formalagdirmisdir. Bu mogalods Sokrat,
Platon, Aristotel, Stoa filosoflar1 vo Epikiiriin azad irado vo determinizm haqqnda baxislari
aragdirilacaqdir.

Sokrat insan davranislarinin asasinda biliyin dayandigini vurgulayirdi. Onun fikrinco, insan yalniz
dogru biliyo malik olmadiqda sohv qorarlar verir. Beloliklo, azad irads bilikls sortlonir vo insanin
se¢im azadlig1 biliyin soviyyasindon asil1 olur (Copleston, 1993).

Platon insan ruhunu {i¢ hissoys — idrak, irads va istoklors ayirirdi (Plato, 2000). O, azadligin yalniz
agilin ehtiraslar tizorindo hokmranlig1 ilo miimkiin ola bilocayini qeyd edirdi. Bu baxis azad iradeni
ruhun daxili nizami ilo mohdudlasdirir (Copleston, 1993, p. 1).

Aristotel iso insan davranigini hom zorurat, hom do se¢im imkani ilo oslagolondirirdi. O, boazi
hallarda insanin xarici sobablordon asili oldugunu gobul etso do, oksor omollorinds azad se¢im edo
bildiyini vurgulayirdi. Ona gora do azad irade oxlaqi masuliyystin osas sortidir (Aristotle, 1999, p.
39).

Stoa moktobi (Zenon, Epiktet, Seneka, Mark Avreli) kainatda bas veranlorin hamisinin ilahi ganun
— logos osasinda miioyyonlosdiyini gobul edirdi. Bu baximdan insanin taleyi doyismozdir. Lakin
stoiklor hesab edirdilor ki, insanin daxili miinasibati vo hadisolors yanasmasi onun ixtiyarindadir.
Epiktetin moshur ifadesino goro, “bizim ixtiyarimizda yalniz diislincolorimiz vo iradomizdir”
(Epicurus, 1994, p. 28).

Epikiir stoiklordon forqli olaraq tam determinizmi qobul etmirdi. O, atomlarin horokstindoki
“sopginlik” (c/inamen) nazariyyasini irali siirorak, bu tosadiifilik sayasinds insanin azad se¢im imkani
gazandigini asaslandirirdi. Bu baxig onu qodim ddvriin on giiclii azad irado torofdarlarindan birino
cevirdi (Epicurus, 1994, p. 31).

Epiktetusun fikrinco, insanin azadligi onun iradesindoedir — yoni o, bas veron hadisalori deyil,
onlara miinasibotini idars eds bilor. Onun moshur fikri budur: “Insanin ixtiyarinda olanlar —
diistincaloar, istoklor, magsadlor vo oxlaqi se¢imlordir; ixtiyarinda olmayanlar iso badon, sorvat, séhrot
vo taleyin hadisaloridir” (Epictetus, 1983). Epiktetusun osas ideyasi budur ki, insan yalniz daxili
iradosino nozarot edo bilor, xarici hadisslor iso onun giicli xaricindadir. Buna goéro do azad irado
insanin 6z zehni vo manavi diinyasinda bas verir.

Qadim Yunan filosoflari azad irads vo determinizm movzusunu miixtalif clir sorh etmislor. Sokrat
vo Platon azadlig bilik vo aglin hékmranligi ilo slagelondirirdilor. Aristotel ham zorurati, hom da
secimi gobul edirdi. Stoiklor determinist movqe tutaraq yalniz daxili azadliga yer verirdilor. Epikiir
159 determinizmi rodd edorok azad iradoni folsofi osaslarla miidafio etmisdir. Bu miixtalif baxiglar
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sonraki dovrlordo azad irado problematikasinin falsofs tarixindo genis miizakiro olunmasina zomin
yaratmigdir.

Azad irads vo determinizm mosalosi tokco Qadim Yunan falsofosinin deyil, hom do Sarq falsaofi
maktoblorinin osas miizakiro mdévzularindan biri olmusdur. Sorqds bu problem dini-falsafi tolim-
lorin, oxlaqi prinsiplorin vo kosmoloji baxislarin morkozindo dayanmisdir. Zardiistilikdon basla-
yaraq Hind, Budda va Islam falsafi ononolarindo insanin segim azadligy, taleyin rolu v ilahi irado ilo
insan iradosinin miinasibati miixtalif sokildo sorh olunmusdur. Bu moagalads Sorq filosoflarinin mov-
zuya yanasmalari arasdirilacaqdir.

Zardiist toliminoa goro, kainatda iki osas qiivve vardir: xeyir (Asa) vo sar (Druj). Insan bu iki yol
arasinda se¢im etmok azadligina sahibdir. Lakin se¢imin naticasinae gore masuliyyst dastyir. Bu baxis
hom azad iradoni, hom ds taleyin miisyyonlagdirici rolunu gobul edir (Zaehner, 1961, pp. 41-56).

Hind falsafasinda insan hoyati karma qanunu ilo miioyyonlosir. Yoni hor bir omalin naticasi
novbati hayat dovriina tosir gdstorir. Bu determinist yanasmadir. Ancaq insan 6z dharmasint — yoni
monavi va oxlaqi vozifasini icra etmoklo golocok hoyatini doyigoe bilar. Beloliklo, hind folsofasi azad
irads vo determinizmi sintez etmisdir (Radhakrishnan, 1927, p. 1).

Buddizmds hor bir hadiso sobab—notico qanunu (pratitya-samutpada) ilo izah edilir. Bu,
determinist tosir baglarini ifads edir. Lakin insan siiurunu vo davranislarini doyismoklo 6z golocok
taleyini formalasdira bilir. Yoni buddizmdo mohdud azad irads gobul edilir (Rahula, 1974, p. 50).

Islam diisiincasinda “qodor vo irado” mosalosi asas teoloji-folsafi miibahisolordon biri olmusdur:

* Cobrilar insanin heg bir se¢cim haqqinin olmadigini, har seyin Allahin iradssi ilo bas verdiyini
miidafio edirdilor.

* Qadoariyya vo Motazils insanin azad iradasini vurgulayaraq, onun 6z omallorine géro mosuliyyat
dasidigini iddia edirdilor.

* Osarilor iso “kosb” noazoriyyesi ilo orta movqe tutaraq, insanin se¢im etdiyini, lakin omalin
reallagsmasiin Allahin iradasindon asili oldugunu qeyd etmislor (Watt, 1948, pp. 12-32).

Farabi insanin xosboxtliyini yalniz stiurlu se¢imls olds eds bilocoyini sdylomisdir. Onun fikrinca,
kainatin nizami determinizmo asaslansa da, insan agil vo idrak vasitosilo azad se¢im etmok giicling
malikdir (Frank, 1992, pp. 315-341).

Ibn Sina insanin iradosini qobul edir, lakin bunu ilahi zorurot anlayis1 ilo uzlasdirirdi. Allah biitiin
varligin sobabi olsa da, insan omallorinds se¢im etmok giiciing sahibdir. Bu, hom determinizmi, hom
do azad iradoni birlogdiron yanasmadir (Nasr, 2007, p. 214).

Qazali iso Osari movqgeyini giiclondirorok, insanin iradosini qobul etso do, biitiin hadisalorin
naticosini Allahin iradasine baglamisdir. Onun “kosb nozariyyasi” azad irads ilo ilahi qiidrat arasinda
sintez yaratmaq cohdi idi.

Sorq falsofasindo azad irads vo determinizm movzusu miixtalif ciir izah edilmisdir. Zordiistilikdo
insanin azad se¢imi vurgulanirdi. Hind vo buddist ononalorindo karma vo sobob—notico qanunu
determinizmi ifados etso do, insanin galocok segim imkanlari da nozors alinirdi. Islam falsofasinda iso
bu mosalo genis miibahisslor dogurmus, miixtolif moktablor forqli yanagmalar irsli siirmiigdiir. Forabi
vo Ibn Sina insanmn idrak vo agil vasitosilo azad secim edo bilocoyini osaslandirmis, Qozali iso bu
azadligi ilahi irado ilo uzlagdirmaga ¢alismisdir. Beloliklo, Sorq folsofasi azad irads vo determinizm
masalasing hom dini, hom do axlaqi-falsofi miistovido zongin baxislar boxs etmisdir.

Qadim yunan falsafasindo Heraklitin “har sey zorurat ganunlarina tabedir” fikrindon tutmus, Stoa
moktobinin kosmik determinizmi vo Aristotelin masuliyyat konsepsiyast bu miizakirslorin asasini
qoymusdur. Orta asrlordo Islam filosoflari, xiisusilo Qazali vo Ibn Sina, insan iradasinin Tanr1 iradosi
ilo miinasibatini aragsdiraraq bu miibahisoys yeni yanasmalar gotirmislor. Yeni dovr filosoflar1 —
Hobbes, Spinoza vo Kant — azadliq vo determinizm problemini hom oxlaq, hom do bilik nozoriyyasi
kontekstinda yenidon giindoma gotirmisdir (Fakhry, 2002).

Miiasir dovrds iso bu mosals yalniz falsofs ilo mohdudlagmir. Psixologiya, neyroelm vo hiiquq
elmlori do insanin se¢im azadligi mosolosine maraq gostormokdadir. Ciinki insanin azad olub-
olmamasi etik mosuliyyat, hiiquqi coza vo miikafat, eloco do sosial adalat prinsiplorinin tomalini togkil
edir.
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Belalikls, azad irade vo determinizm haqqinda folsofi miizakiralor tokca nozori deyil, ham do
praktik shomiyyot dasiyir. Bu mévzunun arasdirilmasi insanin mahiyyaotini, monavi masuliyyatini vo
comiyyat qarsisinda movgeyini dork etmok tliglin miihiim agar rolunu oynayir. Azad irado vo
determinizm movzusunun artiq tikkondiyini, burada yeni arqumentlorin miimkiin olmadigini iddia
edon yanasmalar olsa da, bu fikir kdkiindon yanligdir. ©ksino, mdvzu holo da folsofi miizakiralords
aktual olaraq qalir vo yeni baxis bucaqlarinin formalagsmasina imkan yaradir. Miasir dovrdo
Renouvier, Fouillée vo Delbeeuf kimi filosoflarin, eloco do Green, Bradley, Hinton vo Hodgson kimi
miitofokkirlorin asarlori bu miibahisoni tamamils yeni isiqda togdim etmisdir (James, 1884, p. 145).

William James bu barads yazirdi:

“Mban Azad iradanin haqiqgatini siibut etmak iddiasinda deyilom. Manim an boyiik timidim odur ki,
baziloriniz manim kimi onu dogru hesab edarak, sanki haqiqatmis kimi yasamag se¢sin. Ogar biz
haqiqaton azadigsa, ilk azad horakatimiz o0z azadligimizi tasdiq etmakdan ibarat olmalidr.” (James,
1884, p. 147).

Mosaloni daha aydin izah etmak ii¢iin iki miihiim forziyyoni gobul etmak vacibdir. Birincisi, biz
diinyanin mahiyyati haqqinda nazariyyaslor qurarken vo onlar1 miizakirs edorkon moaqsadimiz osyalari
elo bir sokilde anlamaqdir ki, bu, bizo subyektiv momnunluq boxs etsin. ikincisi iso, agar iki farqli
konsepsiya varsa vo onlardan biri bizo digorina nisbaoton daha rasional goriiniirsa, onda daha rasional
olani daha dogru hesab etmaya haqliyiq. ©gor bu forziyyslor gobul olunmursa, mosalonin miizakirasi
do monasiz olacaqdir. Oslindo, riyaziyyat vo tobiot elmlorindo aldo olunan boyiik nailiyyotlor —
tokamiil nozoriyyesi, ganunlarin vahidliyi prinsipi vo sair — insanin diinyani1 zehninds daha rasional
formaya salmagq istoyindon irali golmisdir. Tocriibonin xam axarindan yaranan tosavviirlor ¢cox zaman
porakondadir, lakin insan agli bu xaosu rasional bir sistem halina gotirmok meyli ilo harokat edir.
Diinya bu rasional tolobimizs miioyyon godor cavab verir vo na qadar cavab veracoyini iso yalniz yeni
cohdlorlo 6yronmok olar. Bu sobobdon, biz mexaniki vo montiqi rasionalliqla yanasi, oxlaqi rasional-
liq barads do diisiinmokds azadiq. Oger diinyanin mahiyyaetini izah eden hor hansi bir nazariyyo
monim axlaqi toloblorimls ziddiyyot toskil edirso, mon onu rodd etmokds vo ya on az1 siibho altina
almaqda 6ziimii azad hiss edirom. Bu, soboblilik prinsipi {iciin do kegorlidir; o, aslindo hadisolor
arasinda daha darin slaganin movecud olacagina dair insanin subyektiv talabini ifade edon bir forziy-
yadon basqga bir sey deyil.

Demali, biitiin elmi vo falsofi ideallarimiz — qanunlarin vahidliyi prinsipi do, azad irads ideyasi
da — aslinds “namolum tanrilara hasr edilmis qurbangahlar” kimidir. ©gor bunu qabul etsok, miiba-
hisoni barabar sortlorlo davam etdirs bilorik. Lakin agor kimsa iddia edirss ki, azadliq vo miixtaliflik
yalniz subyektiv toloblordir, halbuki zorurot vo ganunauygunluq obyektiv hogigotdir, onda
miizakironi davam etdirmok miimkiin olmur (James, 1884, p. 152). Azad irado vo determinizm mov-
zusunda Schopenhauer xiisusi bir moévge tutur. Onun fikrinco, bu mosalo insan aglinin on miirokkob
problemlorindon biridir vo uzun osrlordir folsofs tarixindo miizakirs edilso do, yekdil cavab tapil-
mamisdir. Schopenhauera gors, insan davranislar1 zahirde azad goriine bilor, lakin dorinlikds onlar
iradonin vo xarakterin daxili ganunauygunluqlari ilo miisyyon olunur. Bu baximdan o, iradoni “azad”
yox, daha ¢ox “zoruri” vo “qacilmaz” bir giic kimi izah edir. Bu yanasma, miioyyon monada Jamesin
fikirlori ilo dialoqa girir. James azad iradoni psixoloji tocriibo vo insanin subyektiv se¢im hissi ilo izah
etmoya calisirdl. Schopenhauer iso bunun oksina olaraq, azadliq duygusunu bir illiiziya kimi qiymot-
londirirdi. Bununla bels, hor iki diisliniir insanin daxili tocriibasini asas gotiirarak iradonin folsafi toh-
lilini aparmisdir. James ti¢iin azadliq insanin yasantilarinda hiss edilon bir realliq idiss, Schopenhauer
ticlin bu, oksing, dorin falsofi zoruratin pardslonmis formasi idi.

Schopenhauer azad irado problemini insan aglinin on miirokkob mosalalorindon biri hesab edirdi.
Onun fikrinca, insan davranislari zahirds azad goriine bilar, lakin aslinds onlar daxili zorurat vo xarak-
terin qanunauygunluglari ilo miisyyon olunur (Schopenhauer, 1969):

“Insan istodiyini eda bilor, amma istadiyini istoys bilmaz.” (Schopenhauer, 1969).

Siyasi folsofo tarixinds azadliq anlayis1 daim miizakirs mévzusu olmusdur. Miixtalif dovrlords
filosoflar azadlig1 forqli ciir izah etmis, bazilori onu insanin daxili iradssi ils, digorlori ise xarici
manealorin yoxlugu ilo baglamisdir. indi iso XVII asr ingilis filosofu Tomas Hobbesun bu mévzudaki
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fikirlorino nozor salaq. Hobbes azadlig1 xarici maneolorin yoxlugu kimi izah edir. Onun fikrinco,
insanin azadlig1 giicii vo agli ¢atan haorokatlori etmosine manes olmamasi ilo baghdir. Azadliq “irada”
va ya “arzu” ilo deyil, insanin garsisinda dayanan fiziki vo sosial maneslorin olmamasi ilo miioyyon
olunur. O, hamginin gostarir ki, qorxu ilo azadliq bir-birins zidd deyil — ¢iinki insan qorxu altinda
da olsa, harokoti 6z se¢imi ilo yerina yetirir. Azadliq, yaxud sorbastlik, asason horokatin qarsisini alan
xarici maneslorin olmamasi demokdir. Bu anlayis yalniz insanlar {i¢lin deyil, cansiz varliglar tigiin do
kecorlidir. Masalon, suyu divarlar vo ya gab saxlayirsa, o, daha genis sahoyo yayila bilmir vo bu halda
azad deyil. Ancaq harakat etmomayin sababi agyalarin 6z tobiotindadirse, bu, azadligin yoxlugu deyil,
giicsiizliikdiir — masalon, dasin horakotsiz qalmasi v ya xastaliyo gors insanin yataqda qalmasi kimi.

Azad insan iso o soxsdir ki, giicii vo agl ¢atan islori gormokds iradesina qarst heg bir manes ilo
tizlogsmir. Hobbes bildirir ki, azadliq “istak vo arzu” ilo deyil, insanin garsisinda xarici maneaslorin
olmamasi ilo dl¢iiliir. Buna gors do “azad irads” ifadosi aslinds azadliq deyil, insanin garsisina ¢ixan
maneosiz horakotidir. Hobbes homginin vurgulayir ki, qorxu ilo azadliq bir-birins zidd deyil. Insan
gorxudan miioyyan horokot eds bilor (masalon, gomi batmasin deyas yiikiinii donizo atmaq), lakin bunu
yeno do 6z iradosi ils etdiyindan bu, azadliq ¢orcivasindadir. Hobbes bildirir ki, qorxu vo azadliq bir-
birins zidd deyil. Masolon, insan mallarin1 donizs atanda, bunu qorxudan etso do, harakati yena do 6z
iradasi ilo yerina yetirmis olur. O, hoamg¢inin gostorir ki, imumiyyatlo dovlatlords insanlarin ganun
gorxusu ilo etdiklori iglor do azad iradonin naticasi hesab olunur, ¢iinki onlar1 etmokdon imtina etmok
imkanlar1 vardir. Filosof qeyd edir ki, azadliq va zarurat (qagilmazliq) uygunlasir. Insanlarin etdiklori
hor bir horokot azad iradodon dogur, lakin hor bir arzu vo meyl do miioyyan sobobdon, basqa bir
sababin naticasi olaraq meydana golir. Bu sobablor zonciri Tanriya — biitiin sabablorin ilk sababina
godar gedib ¢ixir. Demali, insanin iradasi azad olsa da, o, Tanrinin qoydugu zaruratlor ¢orgivasindo
horakat edir. Buradan ¢ixis edarok Hobbes deyir ki, insanin azadlig1 ilo zorurat bir-birini inkar etmir.
Bununla yanasi, insanlar siilh vo tohliikasizlik namina 6zlari tigiin siini bir qurum yaratmiglar — bu,
“dovlet” vo ya “llmumi irado”dir. Dovlotin mdévcudlugu vo qanunlar oslinds “siini zoncirlordir”, yoni
insanlarin bir-birino qarsilighh razilagsmasi ilo qoyulan mohdudiyystlordir. Hor¢ond bu zoncirlor
zoifdir, amma qorxu sobabilo mohkom sokildo saxlanilir.

Noticodo Hobbes vurgulayir ki, votondaslarin azadligi yalniz qanunlar ¢org¢ivasindo mévcuddur.
Ciinki hec bir dovlat biitlin insan harokatlorini tam tonzimloys bilmoz. Bu sobobdan d9, insanlar yalniz
0z agil vo sabobloring osaslanaraq, onlar ii¢lin on faydali olan horokatlori segmokdo azaddirlar. Miiasir
folsofado azad irads va determinizm problemi hals do an aktual mévzulardan biri olaraq qalir. Qadim
vo Orta osr filosoflarinin bu mossloys yanagmalar1 asason metafizik vo dini ¢orgivodo izah edilirdiso,
miasir dovrds bu problem daha ¢ox elmi, psixoloji vo etik miistovilords aragdirilir. Spinoza Ethics
osarindo kainati vahid substansiya (7anri va ya Tobiot — Deus sive Natura) kimi izah edir. Onun
fikrinco, bu substansiya sonsuz sayda atributlara malikdir vo biitiin moévcudluglar — insanlar,
diistincolor, hadisalor — bu substansiyanin zoruri tozahiirloridir (Spinoza, 1994). Bu baxisa asason,
hor bir hadisa va har bir diisiince sobab-natico zanciri ilo miiayyan olunur. Heg bir hadisa, o climlodon
insanin gorarlar1 da bu zoncirdon konarda bas vers bilmoz. Yoni insan iradasi tobiot qanunlarindan
konar azad giic deyil, oksino, homin ganunlarin bir hissosidir. Miiasir neyroelm vo psixologiya
gostarir ki, insanin gorarverms prosesi beyindoki neyron faaliyyatlo six baglidir. Ben-jamin Libet vo
digar neyrobiologlarin apardiqlari eksperimentlordo malum olmusdur ki, insanin horokot etmo qorar1
stiurunda formalagmadan bir ne¢o millisaniya avval beyninda neyron impulslari yaranir. Bu iso bir
cox alimlori azad iradonin illiiziya olmas1 barads diisiinmoys vadar etmisdir (Libet, 2004, p. 125).

Robert M. Sapolsky insan davranisini izah edorkon neyroelmi determinizm mdvqgeyindon ¢ixis
edir. O, bildirir ki, insanin gararlar1 va davranislari tamamils bioloji, genetik, hormonal va neyroloji
proseslarin naticasidir. Bu baximdan, insanin “azad irads” adlandirdig1 anlayis oslinds illiiziyadir.
Sapolsky yazir ki, hor bir gorarin arxasinda miisyyan sobablor zonciri mévcuddur:

* bir ne¢o saniyo avvalki beyin impulslari,

* bir ne¢o saat ovvalki hormonal voziyyat,

* bir neg¢a il avvalki torbiyo vo sosial miihit,

* vo milyonlarla il avval formalagsmis evolyusion genetik kod (Sapolsky, 2017).
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Digor torafdon, bozi miiasir filosoflar — masalon, Daniel Dennett — azad iradonin tamamils inkar
edilmosini gabul etmir va “kompatibilizm” mévgeyindaon ¢ixis edirlor. Onlarin fikrinco, determinizm
vo azad irado bir-birino zidd deyil, oksino, insan miioyyan sobab-natico zoncirinin i¢inds olsa da,
se¢im etmok vo moasuliyyat dasimaq gabiliyyatine malikdir (Dennett, 2003).

Natica

XX asrin sonu vo XXI asrin oavvallorinds azad irado mosalasi hiiquq va etikada da ciddi miizakiro
movzusu olmusdur. Ciinki ogor insan davraniglar: tamamilo determinizm osasinda bas verirss, onda
coza vo miikafatin monasi sual altina diisiir. Miasir hiiquq nazariyyslori iso masuliyyat prinsipini
gorumagq {i¢lin insanin se¢im qabiliyyatini miioyyon doracods gobul etmoyi zoruri hesab edirlor.
Bundan basqa, miiasir ekzistensializm folsofasi (Jean-Paul Sartre, Albert Camus) azad iradoni insan
varliginin asas sorti kimi qiymotlondirir (Sartre, 1943). Sartre-in fikrinco, insan “azadliga moh-
kumdur” vo bu azadliq ona hom bdyiik imkanlar, hom ds agir mosuliyyat yiikloyir (Schopen-hauer,
1969, p. 482).

Beloliklo, miiasir dovrdo azad irado vo determinizm masolasi yalniz folsafi deyil, hom do elmi,
hiiquqi vo etik aspektlordo aragdirilir. Bu da gostorir ki, mévzu insan hoyatinin biitiin sahalorins tosir
edon fundamental bir problemdir.
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